Gesamtbericht Praktika/Ubungen WS 10/11 bis WS 11/12 (), Lehrevaluation

Gesamtbericht der Evaluationen von Praktika/Ubungen (FEPRA)
vom WS 2010/11 bis WS 2011/12 an der Universitat Osnabriick
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Planung und Darstellung

. . . . 08% 4.3% 10.6% 30.1% 54.2%
1. Das Praktikum verlauft nach einer klaren Gliederung stimme Gberhaupt - - e —— stimme voll zu n=30
und Zeitplanung. nicht zu ' §=0.61
2 3 4 5
. . . . 0.5% 42% 111% 422% 42%
4. Der/Die Dozent/in hat Theorie und Praxis gut stimme iberhaupt P — stimme voll zu 30
aufeinander abgestimmt. nicht zu ' §=0.72
1 2 3 4 5
. . I 0.8% 3.6% 14.8% 40.4% 40.5%
11. Der/Die Dozent/in setzt gute Hilfsmittel (z.B. stimme iberhaupt - - - |° - stimme voll 2u n=30
Arbeitsanweisungen, Literaturliste, Skript) zur nicht zu b7
Unterstiitzung des Lernens ein.
1 2 3 4 5
. . . S 0.5% 4% 11.3% 47.1% 37.1%
13. Die Art, wie das Praktikum gestaltet ist, tragt zum stimme iberhaupt —T — T > stimme voll zu n=30
Verstandnis des Stoffes bei. nicht zu — b6
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34%  3.7% 12.3% 262% 54.4%

14. Es besteht genug Zeit fir die Durchflihrung der stimme Gberhaupt P — stimme voll zu 30 e
Versuche. nicht zu ' 5=0.68
2 3 4 5
Umgang mit den Studierenden
. : 1% _ 07% 4.8% 33.5% 60.1%
2. Der Dozentin/Dem Dozenten scheint der Lernerfolg stimme Gberhaupt 1 stimme voll zu =30
der Studierenden wichtig zu sein. nicht zu ! w057
1 2 3 4 5
. . ale o . 1.5%  0.6%  3.3% 16.1% 78.5%
5. Der/Die Dozent/in verhélt sich den Studierenden stimme tberhaupt R stimme voll zu =30 o
gegeniiber freundlich und respektvoll. nicht zu — 045
2 3 4 5
. . 0.5% 1.1% 5% 31.1% 62.4%
7. Der/Die Dozent/in geht auf Fragen und Anregungen stimme Gberhaupt 1 stimme voll zu =30
der Studierenden ausreichend ein. nicht zu ! vy
1 2 3 4 5
Interessantheit und Relevanz
. . . 0.2% _2.2% 17.7% 43.4%  36.6%
3. Der/Die Dozent/in gestaltet das Praktikum stimme iiberhaupt - - - - - stimme voll 2u n=30
: p '—'l_' mw=4.14
interessant. nicht zu $=0.68
1 2 3 4 5
. . . . . 03% 11.1% 24.7% 35.7% 28.2%
6. Der/Die Dozent/in vermittelt, dass die Studierenden stimme iberhaupt - - S — stimme voll zu n=30__
das Gelernte auch in anderen Fachern/Bereichen nicht zu ' 62084
brauchen kénnen.
1 2 3 4 5
. e . 14%  5.3% 256% 42.3% 25.4%
8. Der/Die Dozent/in férdert mein Interesse am stimme Gberhaupt Y — stimme voll zu n=30 s
Themengebiet. nicht zu ' $=08
1 2 3 4 5
. . . . . 0.1% 3.1% 15.4% 43.6% 37.9%
9. Der/Die Dozent/in verdeutlicht die Verwendbarkeit stimme Gberhaupt stimme voll zu n=30
f |—'|_| mw=4.16
und den Nutzen des behandelten Stoffes. nicht zu os0.61
1 2 3 4 5
. . . . . 0.8% 3.6% 14.1% 36.5% 44.9%
10 Im Praktlkum wird qas elgepStandlge stimme (iberhaupt ,__|_| stimme voll zu 2:324 21
wissenschaftliche Arbeiten gefGrdert. nicht zu iy
1 2 3 4 5
Ausristung und Materialien
. . " 0.6% 2.1% 10.2% 32.2% 55%
12. Die zur Verfligung stehende Ausriistung (z.B. stimme berhaupt - - —— stimme voll zu n=s0
Gerate) und Materialien (z.B. Chemikalien, Praparate) nicht zu 1 66
sind in ausreichender Menge und guter Qualitat
vorhanden.
1 2 3 4 5
Betreuungsrelation
e . . 0%  2.9% 3.9% 24.6% 65.3%
15. Es ist eine ausreichende Zahl an Betreuerinnen und stimme iiberhaupt — stimme voll zu 30 46
Betreuern vorhanden. nicht zu ' $=0.52
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Betreuung
. . 05% 1.7% 7% _35.9% 51.6%
16. Den Betreuerinnen und Betreuern scheint der stimme iberhaupt > —T i > stimme voll zu n=30, .
Lernerfolg der Studierenden wichtig zu sein. nicht zu =05
1 2 3 4 5
. . . 0% _ 1.9% 7.8% 30.7% 56.2%
17. Die Betreuerinnen und Betreuer sind kompetent. stimme Gberhaupt g stimme voll zu =30
nicht zu —0 E4
5=0.54
1 2 3 4 5
. . . 1.2% _ 0.7% _ 4.7% _20.6% 69.4%
18. Die Betreuerinnen und Betreuer verhalten sich den stimme tiberhaupt 1 stimme voll zu =30
Studierenden gegeniiber freundlich und respektvoll. nicht zu ' 047
2 3 4 5
. . 14% 1.2% 14.7% 40.6% 38.8%
19. Die Vor- und Nachbesprechungen der Versuche mit stimme tiberhaupt n stimme voll zu =30 s
den Betreuerinnen und Betreuern sind sehr hilfreich. nicht zu o066
1 2 3 4 5
. N . 09% 31% 13.7% 46.8% 32.1%
20. Mit der Riickmeldung (z.B. bzgl. der Berichte oder stimme tiberhaupt stimme voll zu =30 o
der Versuchsdurchfiihrung) durch die Betreuerinnen und nicht zu w067
Betreuer bin ich sehr zufrieden.
2 3 4 5
Schwierigkeit und Umfang
. Co . . 0.6% 12% 79.1% 8.3%  0.1%
21. Die Schwierigkeit des Praktikums ist: viel zu niedrig/gering — viel zuhochigros =39
5=0.42
1 2 3 4 5
: . 04% 83% 73.2% 14.4% 3.7%
22. Der Stoffumfang des Praktikums ist: viel zu niedrig/gering 11— viel zu hoohfgrot =30,
5=0.49
1 2 3 4 5
. . 24% 164% 68.1% 11.1% 2%
23- Das Tempo des Praktikums ist: viel zu niedrig/gering ,_l_. viel zu hoch/grof} "m722_94
$=0.53
1 2 3 4 5
Zeitliche Organisation
. re . . . 2.2% 7.6% 18.8% 52.4% 19%
24. Die zeitliche Organisation des Praktikums (Block vs. sehr schlecht - - — T T sehr gut n=30
semesterbegeleitend, Terminierung, Dauer) ist: T vt
2 3 4 5
Rahmenbedingungen
. . . 0.1% 3.4% 10.6% 48.6% 37.3%
25. Mit den Rahmenbedingungen dieser Veranstaltung stimme Gberhaupt — T stimme voll zu n=30
(Réumlichkeiten, Ausstattung, Temperatur-/ Gerdusch-/ nicht zu ' =073
Lichtverhaltnisse etc.) bin ich zufrieden.
1 2 3 4 5
Schulnote Dozent/in
N . . 41%  48.8% 8% 1.7% 0.5%
26. Welche Schulnote (1-5) wiirden Sie der Dozentin/ y . _: > - - 5 =30
dem Dozenten als Veranstaltungsleiter/in geben? — w056
2 3 4 5
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Schulnote Veranstaltung

189% 58% 19.6% 3% 0.5%

27. Welche Schulnote (1-5) wiirden Sie der I
Veranstaltung insgesamt geben? ! =

Subjektiver Lernerfolg

0.1% 6% 33.6% 44% 16.4%

28. Wie viel haben Sie in dieser Veranstaltung gelernt? sehr wenig

Vorinteresse

27% 14.7% 389% 34% 9.7%

29. Wie grof3 war lhr Interesse am Veranstaltungsthema sehr gering —T 1
vor Beginn der Veranstaltung? ]

Besuchsgrinde

30. Was sind lhre Griinde fur den Besuch der Veranstaltung? (Mehrfachnennungen mdglich)
wichtig fiir die Prifungsvorbereitung
zwecks Erwerb eines Leistungs- oder Teilnahmenachweises
aus besonderem Interesse
um einen Uberblick (iber das Fach zu erhalten
wegen der Person des/der Dozenten/in

andere

Zeitaufwand

sehr viel

sehr grof

33.7%
90.4%
27.6%
32.2%
7.4%

13.8%

n=30

31. Wieviel Zeit wenden Sie im Durchschnitt pro Woche (auRerhalb der Veranstaltung) fiir die Erarbeitung des Stoffes auf? (Angabe in

Stunden; bitte runden Sie)

0 22.6% n=30
1 16.5%
2 17.4%
3 12.8%
4 8.8%
5 6.7%
6 4.1%
7 1.6%
8| 1.5%
9 1.3%

mehr als 9 6.8%

Fehlzeiten
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32. An wie vielen Sitzungen der Veranstaltung haben Sie gefehlt?

0f ) 81.7% n=30
1] 7.9%
2[ ] 7.4%
3] 1.4%
4] 0.4%
5] 0.7%
6 0%
7 0%
8 0%
9 0%
mehrals 9 | 0.4%
| Fachsemester
33. In welchem Semester sind Sie gegenwartig (in lhrem Hauptfach) eingeschrieben?
1) 29.5% n=30
2( ) 10.5%
3 23.5%
4 27%
5(] 2.4%
6] 0.5%
7() 2.9%
8] 1.6%
9] 0.9%
mehr als 9 [ 1.3%
| Geschlecht
34. Geschlecht:
mannlich [ | 25% n=30
weiblich | ] 75%
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